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Warszawa, 9 wrzes$nia 2024 r.

DECYZJA NR DOK-5/2024

I.  Napodstawie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow
(Dz. U. 22024 r. poz. 594) oraz art. 3 ust. 1 i art. 5 Rozporzadzenia Rady UE nr 1/2003 z dnia 16
grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych w art. 811 82
Traktatu (Dz. Urz. UE L 1 z 4.1.2003 r., wersja skonsolidowana Dz. Urz. UE L 148
z 11.6.2009r.), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznaje za praktyke

ograniczajacg konkurencje na polskim rynku obrotu samochodami osobowymi zawarcie przez:
(i) KiaPolska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie;
(i)  AS Motors Classic sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie;

(iii)  Jacka Wozniaka, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Autotechnika

Wozniak Jacek Wozniak w Pile;

(iv) ,,Gam” —sp. z 0.0. z siedzibag we Wroctawiu;

(v) Landcar spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia sp. k. z siedzibg w Starowej
Gorze;

(vi)  Marvel sp. z 0.0. z siedzibag w Lodzi;

(vii)  Ireng¢ Patecka, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Irena Patecka IMP
Group w Krakowie, jako wspolnik spotki cywilnej pod nazwa AUTO-
CENTRUM I.M. PATECKI S.C. Irena Patecka, Marek Patecki w Krakowie;

(viii) Marka Pateckiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmag Marek
Patecki PHU M.Patecki w Krakowie, jako wspodlnik spotki cywilnej pod nazwa
AUTO-CENTRUM |.M. PATECKI S.C. Irena Patecka, Marek Patecki

w Krakowie;



(ix)

(x)

(xi)
(xii)

Lukasza Pateckiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firma Lukasz
Patecki Lukas Auto-Park w Krakowie, jako wspolnik spotki cywilnej pod nazwa

Autocentrum Patecki S.C. Lukasz Patecki, Barbara Patecki w Krakowie;

Barbare Patecki, prowadzacg dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Projekt Wola
Barbara Patecki w Krakowie, jako wspolnik spotki cywilnej pod nazwa

Autocentrum Patecki S.C. Lukasz Patecki, Barbara Patecki w Krakowie;
Wadowscy sp. z 0.0. z siedziba w Krakowie;

,Wrobud” sp. z 0. 0. z siedzibg we Wroctawiu;

porozumienia w rozumieniu art. 4 pkt 5 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, a zarazem

porozumienia lub praktyki uzgodnionej w rozumieniu art. 101 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (wersja skonsolidowana: Dz. Urz. UE C 202 z 7.06.2016 r., s. 1-388),

polegajacego na:

1. podziale rynku w odniesieniu do samochodéw osobowych marki Kia, co stanowi

naruszenie art. 6 ust. 1 pkt 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz art.

101 ust. 1 lit. ¢ Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

2. ustalaniu cen w odniesieniu do samochodéw osobowych marki Kia, co stanowi

naruszenie art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz art.

101 ust. 1 lit. a Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

Na podstawie art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow
(Dz. U. z 2024 r. poz. 594) oraz art. 5 Rozporzadzenia Rady UE nr 1/2003 z dnia 16 grudnia

2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych w art. 81 i 82 Traktatu

(Dz. Urz. UE L 124.1.2003 r., wersja skonsolidowana Dz. Urz. UE L 148 z 11.6.2009 r.) Prezes

Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow nakazuje:

()
(i)
(iii)

(iv)
v)

(vi)

Kia Polska sp. z 0.0. z siedzibag w Warszawie;
AS Motors Classic sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie;

Jackowi Wozniakowi, prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
Autotechnika Wozniak Jacek Wozniak w Pile;

»Gam” —sp. z 0.0. z siedziba we Wroctawiu;

Landcar spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig sp. k. z siedzibg w Starowej

Gorze;

Marvel sp. z 0.0. z siedzibg w Lodzi;



(vii)  Irenie Pateckiej, prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Irena Patecka
IMP Group w Krakowie, jako wspolnik spotki cywilnej pod nazwg AUTO-
CENTRUM I.M. PATECKI S.C. Irena Patecka, Marek Patecki w Krakowie;

(viii)  Markowi Pateckiemu, prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Marek
Patecki PHU M.Patecki w Krakowie, jako wspdlnik spotki cywilnej pod nazwa
AUTO-CENTRUM I.M. PATECKI S.C. Irena Patecka, Marek Patecki

w Krakowie;

(ix) Lukaszowi Pateckiemu, prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firmag
Lukasz Patecki Lukas Auto-Park w Krakowie, jako wspolnik spotki cywilnej pod

nazwg Autocentrum Patecki S.C. Lukasz Patecki, Barbara Patecki w Krakowie;

(X) Barbarze Patecki, prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Projekt Wola
Barbara Patecki w Krakowie, jako wspolnik spotki cywilnej pod nazwa

Autocentrum Patecki S.C. Lukasz Patecki, Barbara Patecki w Krakowie;
(xi)  Wadowscy sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie;
(xii)  ,,Wrobud” sp. z 0. 0. z siedzibg we Wroctawiu,

zaniechanie praktyki, o ktorej mowa w pkt. | sentencji decyzji, w zakresie, w jakim nie zostata

ona zaprzestana.

Na podstawie art. 106 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o0 ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 594) oraz art. 5 Rozporzadzenia Rady UE nr 1/2003 z dnia
16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych w art. 81
i 82 Traktatu (Dz. Urz. UE L 1 z 4.1.2003 r., wersja skonsolidowana Dz. Urz. UE L 148 z
11.6.2009 r.), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z tytutu naruszenia zakazow,
o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw, a takze
art. 101 ust. 1 lit. a i ¢ Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE L 1 z
4.1.2003 r., wersja skonsolidowana Dz. Urz. UE L 148 z 11.6.2009 r.), w zakresie okreslonym w

pkt. I sentencji niniejszej decyzji, naktada na:

(i) Kia Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kar¢ pieni¢zna w wysokosci 331
021 284,64 z} (stownie: trzysta trzydziesci jeden milionow dwadziescia jeden
tysiecy dwiescie osiemdziesiat cztery ztote sze§édziesigt cztery grosze), ptatng do

budzetu panstwa,;

(i)  AS Motors Classic sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kare pieni¢zng w wysoko$ci
11 617 847,67 zt (stownie: jedenascie milionéw sze$éset siedemnascie tysiecy
osiemset czterdziesci siedem zlotych szes¢dziesiat siedem groszy), ptatng do

budzetu panstwa,;



(iii)

(iv)

(v)

(vi)

(vii)

(viii)

(ix)

(x)

Jacka Wozniaka, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Autotechnika
Wozniak Jacek Wozniak w Pile, kare pienigzng w wysokosci 1 443 346,52 zi
(stownie: jeden milion czterysta czterdziesci trzy tysigce trzysta czterdziesci

sze$¢ ztotych piecdziesiat dwa grosze), ptatna do budzetu panstwa;

»3am” — sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu kare pieni¢zng w wysokosci 6 880
036,14 z1 (stownie: sze$¢ miliondw osiemset osiemdziesiat tysigcy trzydziesci

sze$¢ ztotych czternasdcie groszy), ptatng do budzetu panstwa;

Landcar spdétka z ograniczona odpowiedzialnoscia sp. k. z siedzibg w Starowe]
Gorze kare pienigzng w wysokosci 3 661 176,51 zt (stownie: trzy miliony
sze$cset szeScdziesiat jeden tysiecy sto siedemdziesigt szes¢ ztotych piecdziesiat

jeden groszy), ptatng do budzetu panstwa;

Marvel sp. z 0.0. z siedzibg w L.odzi karg¢ pienigzng w wysokosci 27 263 871,67 zt
(stownie: dwadziescia siedem milionow dwiescie sze$cdziesigt trzy tysiagce
osiemset siedemdziesiat jeden zlotych sze$édziesigt siedem groszy), ptatng do

budzetu panstwa;

Irene Patecka, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Irena Patecka IMP
Group w Krakowie, jako wspélnik spotki cywilnej pod nazwg AUTO-
CENTRUM I.M. PATECKI S.C. Irena Patecka, Marek Patecki w Krakowie karg
pienigzng w wysokosci 1 032 903,49 zl (stownie: jeden milion trzydziesci dwa
tysigce dziewigCset trzy zlote czterdziesci dziewigc groszy), ptatna do budzetu

panstwa,

Marka Pateckiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Marek
Patecki PHU M.Patecki w Krakowie, jako wspdlnik spotki cywilnej pod nazwa
AUTO-CENTRUM I.M. PATECKI S.C. Irena Patecka, Marek Patecki w
Krakowie kare pieniezng w wysokosci 4 257 688,04 zt (stownie: cztery miliony
dwiescie piecdziesiat siedem tysiecy szeséset osiemdziesiat osiem ztotych cztery

grosze), ptatng do budzetu panstwa;

Lukasza Pateckiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Lukasz
Patecki Lukas Auto-Park w Krakowie, jako wspolnik spotki cywilnej pod nazwa
Autocentrum Patecki S.C. Lukasz Patecki, Barbara Patecki w Krakowie kare
pienigzng w wysokosci 2 068 717,05 zt (stlownie: dwa miliony sze$c¢dziesiat
osiem tysiecy siedemset siedemnascie zlotych pie¢ groszy), ptatng do budzetu

panstwa;

Barbare Patecki, prowadzacg dziatalnos$¢ gospodarczg pod firma Projekt Wola
Barbara Patecki w Krakowie, jako wspolnik spotki cywilnej pod nazwag
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VI.

VII.

Autocentrum Patecki S.C. Lukasz Patecki, Barbara Patecki w Krakowie kare
pieniezng w wysokosci 1 878 814,93 zt (stownie: jeden milion osiemset
siedemdziesiat osiem tysiecy osiemset czternascie zlotych dziewiecdziesiat trzy

grosze), ptatng do budzetu panstwa;

(xi)  Wadowscy sp. z o.0. z siedzibg w Krakowie kare pieni¢zng w wysokosci 8 148
931,36 zt (stownie: osiem milionow sto czterdziesci osiem tysiecy dziewigéset

trzydziesci jeden ztotych trzydziedci sze$¢ groszy), ptatng do budzetu panstwa;

(xii)  ,,Wrobud” sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu kar¢ pieni¢zng w wysokosci 6 687
061,81 zt (slownie: sze$S¢ miliondw sze$Cset osiemdziesiat siedem tysiecy
sze$cdziesigt jeden zlotych osiemdziesiat jeden groszy), ptatng do budzetu

panstwa.

Na podstawie art. 6a i art. 12a w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentoéw stwierdza, ze Michat Krzewinski, jako osoba zarzadzajgca przez swoje umysine
dziatanie i zaniechanie dopu$cit do naruszenia przez Landcar spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig sp. k. z siedzibg w Starowej Goérze art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentow oraz art. 101 ust. 1 lit. a Traktatu o funkcjonowaniu Unii

Europejskiej, w sposob, o ktorym mowa w pkt. | sentencji niniejszej decyzji.

Na podstawie art. 6a i art. 12a w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentoéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow stwierdza, ze Pawet Biatkowski, jako osoba zarzadzajaca przez swoje umys$lne
dziatanie i zaniechanie dopus$cit do naruszenia przez Marvel sp. z 0.0. z siedzibg w Lodzi art. 6
ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow oraz art. 101 ust. 1 lit. a i ¢ Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w sposob, o ktorym mowa w pkt. | sentencji niniejszej

decyzji.

Na podstawie art. 6a i art. 12a w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentoéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentoéw stwierdza, ze Agnieszka Adrjan, jako osoba zarzadzajgca przez swoje umysine
dziatanie i zaniechanie dopuscita do naruszenia przez ,,Wrobud” sp. z 0.0. Z siedzibg we
Wroctawiu art. 6 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow oraz art. 101 ust.
1 lit. a i ¢ Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w sposob, o ktorym mowa w pkt. |

sentencji niniejszej decyzji.

Na podstawie art. 6a i art. 12a w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji

i Konsumentoéw stwierdza, ze Leszek Sukiennik, jako osoba zarzadzajaca przez swoje umySlne



VIII.

XI.

XIl.

dziatanie i zaniechanie dopuscit do naruszenia przez Kia Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
art. 6 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentoéw oraz art. 101 ust. 1 lit. aii ¢
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w sposob, o ktorym mowa w pkt. | sentencji
niniejszej decyzji.

Na podstawie art. 6a i art. 12a w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentéow (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow stwierdza, ze Wojciech Szyszko, jako osoba zarzadzajaca przez swoje umyslne
dziatanie i zaniechanie dopuscit do naruszenia przez Kia Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
art. 6 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentoéw oraz art. 101 ust. 1 lit. aii ¢
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w sposob, o ktorym mowa w pkt. | sentencji
niniejszej decyzji.

Na podstawie art. 106a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z tytulu odpowiedzialnosci, o ktorej mowa w art. 6a ustawy o ochronie konkurencji i
konsumentow, w zakresie okreslonym w pkt. IV sentencji niniejszej decyzji naktada na Michata
Krzewinskiego kar¢ pieni¢zng w wysokosci 225 000 zl (stownie: dwiescie dwadziescia pieé

tysigcy ztotych), ptatng do budzetu panstwa.

Na podstawie art. 106a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z tytulu odpowiedzialnosci, o ktorej mowa w art. 6a ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow, w zakresie okreslonym w pkt. V sentencji niniejszej decyzji naktada na Pawta
Biatkowskiego kare pienigzna w wysokosci 420 000 zt (stownie: czterysta dwadzie$cia tysiecy
ztotych), platng do budzetu panstwa.

Na podstawie art. 106a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z tytulu odpowiedzialnosci, o ktorej mowa w art. 6a ustawy o ochronie konkurencji
I konsumentow, w zakresie okreslonym w pkt. VI sentencji niniejszej decyzji naktada na
Agnieszke Adrjan karg pieniezng w wysokosci 137 800 zk (stownie: sto trzydziesci siedem tysiecy

osiemset ztotych), ptatng do budzetu panstwa.

Na podstawie art. 106a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z tytutlu odpowiedzialnosci, o ktorej mowa w art. 6a ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow, w zakresie okreslonym w pkt. VII sentencji niniejszej decyzji naktada na Leszka
Sukiennika kare pieniezng w wysoko$ci 437 500 z1 (stownie: czterysta trzydziesci siedem tysiecy

pieéset ztotych), ptatna do budzetu panstwa.



XIII.

XIV.

XV.

XVI.

Na podstawie art. 106a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z tytulu odpowiedzialnosci, o ktorej mowa w art. 6a ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow, w zakresie okreslonym w pkt. VIII sentencji niniejszej decyzji naktada na
Wojciecha Szyszko kare pienigzng w wysokosci 433 100 zt (stownie: czterysta trzydziesci trzy
tysiace sto ztotych), platng do budzetu panstwa.

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) w zwiazku z art. 83 ustawy z dnia 16 lutego 2007
r. 0 ochronie konkurencji i konsumentoéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 594) i art. 3 i art. 5 zdanie trzecie
Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie
regut konkurencji ustanowionych w art. 81 i 82 Traktatu ustanawiajacego Wspolnote Europejska
(Dz. Urz. UE L 1z4.1.2003 r., wersja skonsolidowana Dz. Urz. UE L 148 z 11.6.2009 r.), Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw umarza jako bezprzedmiotowe postgpowanie
antymonopolowe wszczete dnia 25 sierpnia 2022 r. przeciwko Leszkowi Liszynskiemu,
prowadzgcemu dziatalno§¢ gospodarcza pod firma Leszek Liszynski Lee Motors w

Komornikach.

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 ) w zwiazku z art. 83 ustawy z dnia 16 lutego 2007
r. 0 ochronie konkurencji i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 594), Prezes Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéow umarza jako bezprzedmiotowe postepowanie antymonopolowe

wszczete dnia 25 sierpnia 2022 r. przeciwko Markowi Borzymowskiemu.

Na podstawie art. 77 ust. 1 oraz art. 80 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i
konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 594) oraz na podstawie art. 263 i art. 264 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572)
w zwiazku z art. 83 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentoéw, Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow obcigza kosztami postepowania antymonopolowego nastepujace
podmioty:
(i) KiaPolska sp. zo.0. z siedzibg w Warszawie w kwocie 349,90 zl (stownie: trzysta
czterdzieSci dziewigé ztotych dziewigédziesiat groszy);
(i)  AS Motors Classic sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w kwocie 291,50 zi
(stownie: dwiescie dziewigédziesiat jeden ztotych pigédziesiat groszy);

(iii)  Jacka Wozniaka, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Autotechnika
Wozniak Jacek Wozniak w Pile, w kwocie 270,50 zt (stownie: dwiescie

siedemdziesigt ztotych pigédziesigt groszy);



(iv)

(v)

(vi)

(vii)

(viii)

(ix)

(x)

(xi)

(xii)

(xiii)

»aam” — sp. z 0.0. z siedzibg we Wroclawiu w kwocie 259,30 zt (stownie:

dwiescie pigédziesiagt dziewiec ztotych trzydziesci groszy);

Landcar spdétka z ograniczona odpowiedzialnoscia sp. k. z siedzibg w Starowe]

Gorze w kwocie 354,50 zl (stownie: trzysta pigédziesiat cztery zlote pigcdziesiat
groszy);

Marvel sp. z 0.0. z siedzibg w Lodzi w kwocie 258,70 zl (stownie: dwiescie

piecdziesiat osiem ztotych siedemdziesiat groszy);

Irene Patecka, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Irena Patecka IMP
Group w Krakowie, jako wspdlnik spotki cywilnej pod nazwa AUTO-
CENTRUM I.M. PATECKI S.C. Irena Patecka, Marek Patecki w Krakowie w

kwocie 261,30 zt (stownie: dwieScie szeSédziesigt jeden ztotych trzydzieSci
groszy);

Marka Pateckiego, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firma Marek
Patecki PHU M.Patecki w Krakowie, jako wspdlnik spotki cywilnej pod nazwa
AUTO-CENTRUM I.M. PATECKI S.C. Irena Patecka, Marek Patecki w
Krakowie w kwocie 261,30 zt (stownie: dwieScie szeS¢dziesigt jeden ztotych

trzydziesci groszy);

Lukasza Pateckiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Lukasz
Patecki Lukas Auto-Park w Krakowie, jako wspolnik spotki cywilnej pod nazwa
Autocentrum Patecki S.C. Lukasz Patecki, Barbara Patecki w Krakowie w

kwocie 261,30 zl (stownie: dwiescie sze$cdziesigt jeden ztotych trzydziesci

groszy);

Barbare Patecki, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Projekt Wola
Barbara Patecki w Krakowie, jako wspolnik spotki cywilnej pod nazwa
Autocentrum Patecki S.C. Lukasz Patecki, Barbara Patecki w Krakowie w

kwocie 261,30 zt (stlownie: dwieScie sze$édziesigt jeden ztotych trzydzieSci

groszy);

Wadowscy sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie w kwocie 62,80 zt (stownie:

sze$¢dziesigt dwa ztote osiemdziesigt groszy);

»Wrobud” sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu w kwocie 300,70 zt (stownie:

trzysta ztotych siedemdziesiat groszy);

Michata Krzewinskiego w kwocie 237,10 zt (stownie: dwiescie trzydziesci

siedem zlotych dziesie¢ groszy);



(xiv)  Pawta Biatkowskiego w kwocie 227,90 zl (stownie: dwiescie dwadziescia siedem

ztotych dziewigédziesiat groszy);

(xv)  Agnieszke Adrjan w kwocie 237,10 zt (stownie: dwiescie trzydziesci siedem

ztotych dziesie¢ groszy);

(xvi) Leszka Sukiennika w kwocie 227,90 zt (stownie: dwieScie dwadzies$cia siedem

ztotych dziewigédziesiat groszy);

(xvii)  Wojciecha Szyszko w kwocie 227,90 z1 (stownie: dwiescie dwadziescia siedem

ztotych dziewigédziesiat groszy),

i zobowigzuje do uiszczenia tych kosztow na rzecz Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji

i Konsumentéw w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia si¢ decyz;ji.



